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Harrison, Temblador, Hungerford & Johnson LLP 
2801 T Street 
Sacramento, California 95816 
 
Attention:  Mr. Adam Guernsey 
    aguernsey@hthjlaw.com 
 
Subject:  Water Supply Assessment 

Vulcan Materials Company Area Q Project 
    2400 West Highland Avenue 
    San Bernardino, California 
 
Ladies and Gentlemen: 
 
Haley & Aldrich, Inc. (Haley & Aldrich) has completed this Water Supply Assessment (WSA) according to 
the requirements of Section 10910 of the California Water Code.  This WSA was completed in support of 
the Vulcan Materials Company, Area Q Project in the County of San Bernardino, California. 
 
The Area Q Project is located in unincorporated San Bernardino County, east of Cajon Creek and north of 
the community of Muscoy (Site).  The project Site is bounded by residential neighborhoods to the south, 
a Union Pacific rail line to west, Cajon Boulevard to the east and Vulcan’s existing Cajon Creek 
aggregates mine, with Area L to the north and Area M to the northwest.  The Project site is located 
approximately 2.5 miles away from Vulcan’s existing San Bernardino facility where material processing 
occurs (Main Plant), which is located directly north of State Route 210 and Highland Avenue.  Nearby 
communities include Muscoy, the City of San Bernardino (adjacent to the east/north), and the City of 
Rialto (1.25 miles west). 
 
The Area Q Project calls for aggregate material extraction and ancillary activities on 187.6 acres within 
the 196.0‐acre Area Q property, with extraction to be relocated to Area Q once extraction in Area L is 
complete.  Future water demands at Area Q will result in no change to existing water demand at Area L.  
The proposed water source for Area Q is the existing well currently used to supply water to Area L. 
 
This WSA concludes that the existing water supply is sufficient to meet the projected future demand.  
The County of San Bernardino (County) has determined that the Area Q Project is a project as defined by 
Water Code Section 10912, is subject to the California Environmental Quality Act (CEQA) and requires a 
WSA. The objective of this water supply analysis is to determine its availability during normal, single dry, 
and multiple dry water years during a 20‐year projection, which will meet the projected water demand 
associated with the proposed Area Q Project, in addition to the area’s existing and planned future uses, 
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including agricultural and manufacturing uses pursuant to the requirements of California Senate Bill (SB) 
610. 
 
Sincerely yours, 
HALEY & ALDRICH, INC. 
 
 
 
Katy Decker, P.G. 
Project Manager 
 
 
 
Voytek Bajsarowicz 
Senior Client Leader 
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1. Introduction 
 
 
Haley & Aldrich, Inc. (Haley & Aldrich) has prepared this Senate Bill 610 (SB 610) Water Supply 
Assessment (WSA) on behalf of Vulcan Materials Company (Vulcan) according to the requirements of 
Section 10910 of the California Water Code.  This WSA was completed to assist San Bernardino County 
by providing analysis of the water supply for the Area Q Project, located in the County of San 
Bernardino, California (Figure 1). No public water systems are anticipated or needed to provide service 
for the Area Q Project. Existing residential public water system connections located within the bounds of 
the proposed Area Q Project will be removed, and no public water system connections will be present 
on the project site. 
 

 BACKGROUND 
 
Vulcan owns and operates the Cajon Creek Quarry, located on the northwest side of the City of San 
Bernardino.  The Cajon Creek Quarry is currently providing high‐quality aggregates to Vulcan’s San 
Bernardino processing facility (Main Plant), located approximately 2.5 miles south of the quarry.  Upon 
depletion of aggregate resources currently extracted from the Cajon Creek Quarry (referred to as Area 
L), Vulcan is proposing to relocate the mining operations into an adjacent site, referred to as Area Q (the 
“Project”). 
 
Area Q occupies 196.0 acres of land within unincorporated San Bernardino County.  The Project site is 
roughly triangular in shape and is bounded by Area L to the north, Cajon Boulevard to the northeast, a 
concrete‐lined trapezoidal drainage channel known as the Devil Creek Diversion Channel to the 
southeast, and Southern Pacific Railroad Tracks to the west (Figure 2).  Cajon Wash and Lytle Creek, 
tributaries of the Santa Ana River, are present opposite the Southern Pacific Railroad.  Aggregate 
material extraction and ancillary activities will occur on a 187.6‐acre portion of the Area Q property. 
 
The Project would be initiated once extraction at Area L is completed.  The Project would not involve 
any change to the existing mining and/or processing operations other than relocating material 
extraction from Area L to Area Q.  The Project would not change the mining methods currently 
associated with Area L.  The aggregate from Area Q would be transferred via a pit conveyor system to 
the existing transfer conveyance infrastructure already in place at Area L.  Material will then be 
processed and shipped from Vulcan’s existing and/or permitted locations in the same manner and using 
the same equipment/haul trucks with which the aggregate is currently being managed.  No on‐road haul 
trucks would enter or exit the Project site from public roads. 
 
It is expected that a total of 40,000,000 tons of sand and gravel would be extracted over approximately 
30 years, depending on market demand and at what point the extraction at Area L is completed.  The 
Project would provide a high‐quality source of local aggregate materials to serve the regional market, 
and would allow the continued operation of Vulcan’s Cajon Creek and San Bernardino facilities by 
providing a continuing source of materials. 
 
Water use associated with the existing Area L extraction operations is considered “baseline” for 
purposes of this analysis.  Currently, the existing Area M groundwater well is used for dust control on 
the Area L pit line, Area L roads, the Area L mine pit floor, and will be used for reclamation.  When 
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extraction activities relocate to Area Q at the completion of mining in Area L, all water use is expected to 
remain consistent with historical water use with regard both to type of beneficial use and volume.  
Groundwater use at Area L provides evidence of the Project’s expected water use.  Given that Project 
activities will not commence until the exhaustion of reserves at Area L, the Project will not result in 
additional water use above baseline. 
 
Based on this assessment, there is adequate water available to supply the proposed Project throughout 
its life, without interfering with existing or future groundwater uses.  As respects this analysis, the 
Project simply calls for the continued use of water for dust control purposes as is currently occurring, 
but in an adjacent area. The Project water supplies are sufficient to serve the demand generated over 
the full life of the Project under average normal year, single dry year, and multiple dry year conditions. 
 
The Project is independent from Vulcan’s existing operations in the area with regard to this analysis. 
 
In summary, the Project will not generate new water demand.  The Project’s water use will continue in 
the same manner that the water is currently being used in Area L. 
 

 REGULATORY FRAMEWORK 
 
California Water Code section 10912(a) requires preparation of a Water Supply Assessment if a 
proposed project meets any of the following criteria: 
 

1. A proposed residential development of more than 500 dwelling units; 
2. A proposed shopping center or business establishment employing more than 1,000 persons or 

having more than 500,000 square feet of floor space; 
3. A proposed commercial office building employing more than 1,000 persons or having more than 

250,000 square feet of floor space; 
4. A proposed hotel or motel, or both, having more than 500 rooms; 
5. A proposed industrial, manufacturing, or processing plant, or industrial park planned to house 

more than 1,000 persons, occupying more than 40 acres of land, or having more than 650,000 
square feet of floor area; 

6. A mixed‐use project that includes one or more of the projects defined above; or 
7. A project that would demand an amount of water equivalent to, or greater than, the amount of 

water required by a 500‐dwelling unit project. 

The Project does not include any residential development, will not employ more than 1,000 persons, 
does not include any structures with more than 500,000 square feet of floor space, and does not include 
any hotel or motel structure.  The Project is a “project” within the meaning of Water Code section 
10912(a), however, because the Project is for an aggregate mine located on approximately 182.1 acres, 
meeting the definition of an “industrial plant”1 that occupies more than 40 acres of land. 
 
This WSA has been compiled following the requirements of California Water Code section 10910.  This 
WSA provides the information required for an SB 610 Water Supply Assessment, as described in the 

 
1 The Water Code does not define the term “industrial plant” but “the term ‘plant’ is commonly defined as 
including the land, as well as buildings, machinery and fixtures, used in carrying out a trade or industrial business.”  
(Center for Biological Diversity v. County of San Bernardino (2010) 184 Cal.App.4th 1342, 1361). 



 
 
 

3 

Guidebook for Implementation of Senate Bill 610 and Senate Bill 221 of 2001 to Assist Water Suppliers, 
Cities, and Counties in Integrating Water and Land Use Planning (October 2003). 
 
The Water Code requires a WSA to determine if available water supplies are sufficient to serve the 
Project‐related demand.  Water supply adequacy for the Project and surrounding area must be 
evaluated for a reasonably foreseeable demand over the next 20 years under average normal year, 
single dry year, and multiple dry year conditions. 
 
More specifically, a WSA must include the following components: 
 
 A discussion with regard to whether the total projected water supplies during normal, single dry, 

and multiple dry water years during a 20‐year projection will meet the projected water demand 
associated with the proposed project, in addition to existing and planned future uses; 

 An identification of any existing water supply entitlements, water rights, or water service 
contracts relevant to the identified water supply for the proposed project, and a description of 
the quantities of water received in prior years by the public water system; 

 For water supplies including groundwater, a review of information contained in the urban water 
management plan relevant to the water supply, and the following additional points shall be 
addressed: 

– A description of the groundwater basin from which the project will be supplied; 

– For basins that have been adjudicated, a copy of the order or decree adopted by the 
court or the board and a description of the amount of groundwater the city or the 
county has the legal right to pump; 

– For basins that have not been adjudicated, information as to whether the department 
has identified the basin or basins as overdrafted if present management conditions 
continue, and, if so, a description of the efforts being undertaken in the basin or basins 
to eliminate the long‐term overdraft condition. 

– A detailed description and analysis of the amount and location of groundwater pumped 
for the project over the past 5 years from any groundwater basin from which the 
proposed project will be supplied.  The description and analysis shall be based on 
information that is reasonably available, including, but not limited to, historical use 
records. 

– An analysis of the sufficiency of the groundwater from the basin or basins from which 
the proposed project will be supplied to meet the projected water demand associated 
with the proposed project 

 
This WSA compares the Project’s projected water demand with projected water supply in order to 
conduct an analysis of sufficiency.  For matters relating to regional supply and demand, and relating to 
the groundwater basin, the 2015 San Bernardino Valley Regional Urban Water Management Plan, 
amended in 2017 (SBVRUWMP), which was prepared by Water Systems Consulting, Inc. was referenced. 
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2. Water Supply 
 
 
This section addresses the water supply source identified for the Project and associated regional supply. 
 

 SUPPLY SOURCE AND QUANTITY 
 
The Project will be supplied by the existing groundwater well (Figure 2) on Vulcan’s separate parcel of 
land, Area M.  The Area M groundwater well currently supplies, among other things, the active mine pit 
in Area L.  When extraction is complete in Area L and mining in Area Q begins, the Project will be 
supplied with water trucks filled at the Area M well. 
 
The Area M supply well was installed in December of 1997 under Permit Number 09049701 issued by 
San Bernardino County to CalMat, Inc.  CalMat was acquired by Vulcan in 1999. The Area M supply well 
was drilled to a depth of 416 feet below ground surface (bgs).  Decomposed granite bedrock was 
encountered at 380 feet.  The well was installed to a total depth of 370 feet bgs through the overlying 
fine to coarse sand with gravel.  A 0.08‐inch slot screen was installed over the interval from 220 to 360 ft 
bgs.  The steel casing has an internal diameter of 15.375 inches, and the borehole diameter is 26 inches. 
At the time of installation, the static water level was 155 feet bgs, and the recorded drawdown over a 
26.5 hour pump test was 14 feet. The Area M supply well continues to be used according to its original 
intent as a water supply well for the aggregate mining operation. The well is equipped with a pressure 
gauge with the ability to measure groundwater level; the static water level at the end of 2019 was 236 ft 
bgs. Changes in groundwater elevation are related to changes in precipitation effecting recharge to the 
groundwater basin. 
 
Table 1, below, provides data on the annual volume of groundwater pumped from the Area M well for 
the 19 years between 1999 and 2017, in addition to Area L pit‐specific usage.  These total usage values 
were presented to illustrate the total groundwater demand from the existing groundwater well.  These 
data also serve to document available supply over the past 19 years.  Groundwater supply extracted 
from the Area M well for all uses has ranged from 92 acre feet to 197 acre feet per year over the past 19 
years.  The average supply extracted over the past 10 years is 129.8 acre feet per year, equating to a 5‐
year supply volume of approximately 650 acre feet. 
 
Table 1 also provides data on groundwater usage specific to extraction activities at Area L; this column 
represents activities which will be relocated to Area Q following exhaustion of Area L reserves.  Area L 
water usage comprises approximately 15% of the total Area M well production volume.  Area L 
groundwater use has ranged from 13.8 acre feet to 29.4 acre feet per year over the past 19 years.  Over 
the past 10 years, the average groundwater use at Area L has been approximately 19.5 acre feet per 
year, equating to a 5‐year baseline volume of 97.5 acre feet. 
 
The Area M well will continue to be used for industrial supply purposes only. The well does not and will 
not supply any drinking water connections and is not subject to water quality testing. 
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Table 1: Vulcan Historical Area M Well Production and Area L Groundwater Usage 

Year 
Area M Well 
Production1 
(Acre Feet) 

Area L Mine Pit 
Groundwater Usage2 

(Acre Feet) 

Normal/Wet/Dry 
Year3 

1998  18  2.7  Wet 

1999  138  20.7  Dry 

2000  140  21  Dry 

2001  130  19.5  Normal 

2002  140  21  Dry 

2003  197  29.6  Normal 

2004  197  29.6  Dry 

2005  196  29.4  Wet 

2006  196  29.4  Wet 

2007  196  29.4  Dry 

2008  196  29.4  Dry 

2009  196  29.4  Dry 

2010  103  15.5  Dry 

2011  107  16.1  Wet 

2012  92  13.8  Dry 

2013  101  15.2  Dry 

2014  135  20.3  Dry 

2015  105  15.8  Dry 

2016  110  16.5  Dry 

2017  153  23  Dry 
Notes: 
1 Area M supply well production volumes from Integrated Resource Management, Inc. document, 2018. 
2 Area L Groundwater Usage conservatively assumed to be 15% of the total Area M well water use. 
3 Data to assess whether the calendar year was wet vs. normal vs. dry was downloaded from the California Data Exchange 
Center (CDEC) website.  Monthly data was assessed from 1905 through 2004 (when the data set ended) from station SBD 
from the San Bernardino Medical Center.  Years with precipitation between the 40th and 60th percentile of this data set 
(13.4 to 16.4 annual inches) are classified as normal, with years above or below this classified as wet or dry, respectively.  
For 2005 through 2017, daily data from station SCY, San Bernardino County Yard was assessed against the standard 
developed from the SBD data for classification. 

 
Because the Project will be supplied by groundwater, information regarding the Site’s groundwater 
basin is provided in this section, along with an evaluation of whether the groundwater basin can be used 
as a reliable source for the Project. 
 

 GROUNDWATER BASIN 
 
The Project Site is located within the Bunker Hill Groundwater Basin, a portion of the San Bernardino 
Basin Area (SBBA).  The Bunker Hill Groundwater Basin consists of the alluvial materials that underlie the 
San Bernardino Valley.  This basin is bounded by contact with rocks of the San Gabriel Mountains, San 
Bernardino Mountains, and Crafton Hills, and by several faults.  The southern boundary is the Banning 
fault, the east boundary is the Redlands fault, the San Andreas fault is roughly the northern boundary, 
the Glen Helen fault abuts the northwest boundary, and the southwest boundary is the San Jacinto fault. 
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The Bunker Hill Groundwater Basin contains in excess of 5 million acre feet of high‐quality water of 
which approximately 1.5 million acre feet of water is extractable.  Annual precipitation ranges between 
13 to 31 inches.  Recharge to the Bunker Hill Groundwater Basin historically has resulted from 
infiltration of runoff from the San Gabriel and San Bernardino Mountains.  Combined, the Santa Ana 
River, Mill Creek, and Lytle Creek contribute more than 60 percent of the total recharge to the 
groundwater system.  Lesser contributors include Cajon Creek, San Timoteo Creek, and most of the 
creeks flowing southward out of the San Bernardino Mountains.  The sub‐basin is also replenished by 
deep percolation of water from precipitation and resulting runoff, percolation from delivered water, and 
water spread in streambeds and spreading grounds.  Water can also be artificially recharged by 
rerouting stream flows to recharge percolation basins and thorough State Water Project (SWP) turnouts. 
 

 CERTAINTY OF SUPPLY 
 
As shown in Table 2, below, the SBVRUWMP documents a projected adequate water supply in excess of 
regional demand between 2020 and 2040, including in dry and multiple dry years.  These excess supply 
values have already accounted for a 10% buffer above projected regional demand values. 
 
However, when analyzed separately from the total regional supplies (i.e., not including surface water, 
recycled water, and imported water), the SBVRUWMP projects that the SBBA may have potential 
extractions above the basin safe yield of between 44,255 and 74,419 acre feet per year between 2020 
and 2040.  After accounting for return flows from over‐extraction volumes, return flows from imported 
water deliveries, and direct deliveries, the SBVRUWMP projects a required imported water volume of 
between 18,226 and 37,081 acre feet between 2020 and 2040.  The San Bernardino Valley Municipal 
Water District (Valley District) manages the groundwater basin outflows and imports water from the 
SWP for basin recharge as necessary.  Based on the excess overall supply as documented in the 
SBVRUWMP (and reproduced in Table 2), the Valley District will be able to obtain additional sources 
beyond the SWP water for basin recharge. 
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 GROUNDWATER MANAGEMENT 
 
Management of the Bunker Hill Groundwater Basin is coordinated through the Valley District, which was 
formed in 1954 to plan long‐range water supply for the San Bernardino Valley Area including the Bunker 
Hill Groundwater Basin.  The Valley District’s responsibility for long‐range water supply planning includes 
importing supplemental water and management of the groundwater basins within its boundaries.  The 
Valley District purchases water from the SWP for basin recharge if the Basin extraction is above the safe 
yield level.  The framework for the basin management is provided by a 1969 court action called the 
Western Judgment. 
 
The Western Judgment can be found in Appendix A.  Other adjudications affecting the management of 
this basin include City of San Bernardino v. City of Riverside, County of San Bernardino Case No. 13754; 
Orange County Water District v. City of Chino, County of Orange Case No. 117628 (the Orange County 
Judgment); and a Consent Decree (Decree) entered in City of San Bernardino v. United States of 
America, United States District Court Central District, CV 96‐8867 and CV 96‐5205 (consolidated) among 
the US Environmental Protection Agency, the US Department of the Army, the City of San Bernardino, 
and the California Department of Toxic Substances Control. 
 

Table 2: SBVRUWMP Regional Water Supply and Demand Projections

Water 

Year 

Type Projection Totals 2020 2025 2030 2035 2040

Supply Totals 337,769 345,359 352,552 359,780 366,608

Demand Totals 246,307 257,530 268,609 278,931 285,954

Difference (Supply minus Demand) 91,462 87,829 83,943 80,849 80,654

Supply Totals 385,319 392,909 400,102 407,330 414,158

Demand Totals 230,775 241,044 251,078 260,462 266,879

Difference (Supply minus Demand) 154,544 151,865 149,024 146,868 147,279

Supply Totals 327,444 335,034 342,227 349,455 356,283

Demand Totals 248,237 259,804 271,670 282,887 290,612

Difference (Supply minus Demand) 79,207 75,230 70,557 66,568 65,671

Supply Totals 327,444 335,034 342,227 349,455 356,283

Demand Totals 244,699 256,169 267,939 279,061 286,802

Difference (Supply minus Demand) 82,745 78,865 74,288 70,394 69,481

Supply Totals 327,444 335,034 342,227 349,455 356,283

Demand Totals 240,812 251,901 263,169 273,770 281,147

Difference (Supply minus Demand) 86,632 83,133 79,058 75,685 75,136

Supply Totals 327,444 335,034 342,227 349,455 356,283

Demand Totals 235,333 245,997 256,719 266,757 273,769

Difference (Supply minus Demand) 92,111 89,037 85,508 82,698 82,514

Note: All volumes are reported in acre feet per year.All data was provided in the SBVRUWMP.

Normal 

Year

Wet Year

Dry Year

Multiple 

Dry Years, 

Year 1

Multiple 

Dry Years, 

Year 2

Multiple 

Dry Years, 

Year 3
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 GROUNDWATER RIGHTS 
 
Within San Bernardino Valley’s boundaries, the adjusted right is 167,238 acre feet per year, with the 
remainder of the water rights assigned to plaintiff agencies outside of its service area.  Under the 
Western Judgment, the production rights of individual agencies within the San Bernardino Valley’s 
service area are not allocated.  As neither Vulcan nor any of its predecessors is party to the Western 
Judgment, Vulcan does not have a specific allocated water right. 
 
Vulcan has been using groundwater from the Bunker Hill Basin within the SBBA since the Area M well 
was put into operation in late 1998, and before that from a prior well near the Main Plant on Highland 
Avenue.  While there is no written documentation of a groundwater right, it can be considered to be an 
acquired right via long‐standing beneficial use.  Furthermore, the SBVRUWMP includes an 
acknowledgment of additional pumping from “Other/Private” sources.  This value would include 
Vulcan’s industrial use of this water.  Vulcan’s projected future use, including the Project use, which will 
replace existing use in Area L, will remain within the historical range of groundwater use. 
 
The Area M groundwater well was installed under Permit Number 09049701 from San Bernardino 
County. Although the well is currently located within the City of San Bernardino, the County 
authorization does not require concurrence from the City of San Bernardino to proceed with well use. 
While the well permit was issued to CalMat, Inc., now a dba of Vulcan, the permit does not restrict who 
may use the water. Accordingly,  any entity may use this water supply toward eventual reclamation of 
the Project site as appropriate. 
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3. Project Water Demand 
 
 
Historical water use associated with Area L can be used to project future water for the Project, because 
future extraction activities in Area Q will be the same as current extraction activities at Area L, once 
mining is relocated following exhaustion of Area L.  Section 2.3 provides a summary of the regional 
water supply from the SBVRUWMP.  Data on historical water use used to estimate Project future 
demand are provided in Section 2.1. 
 

 DEMAND IN NORMAL, SINGLE DRY YEAR, AND MULTIPLE DRY YEARS 
 
The Project will consist of material extraction followed by reclamation of the Site.  Project water use will 
consist of dust control on the Area Q pit conveyor, internal roads, pit floor, and reclamation.  Because 
water use at Area L will be relocated to Area Q following completion of extraction in Area L, Area L 
groundwater usage is the environmental baseline for this analysis. 
 
Project water demand will consist of water for dust control on the Area Q pit floor and pit roads, as well 
as dust control on a short pit conveyor to transfer material from the Area Q pit to the Area L pit, and 
reclamation.  The proposed Project water demand is expected to be equivalent to the existing Area L 
demand, so there will be no increase in water demand from the baseline.  Table 1, in Section 2.1, 
provides historical well production data for the Area M groundwater well, as well as the estimated 
historical use data for Area L (approximately 15% of the overall Area M well production). 
 
As shown in Table 1, there is not a clear pattern in water usage in wet versus dry versus normal years.  
For this reason, fluctuations in demand associated with the Project associated with dry or multiple dry 
years, or with increased frequency of droughts due to climate change, are not anticipated. Drought and 
climate change will affect groundwater recharge and may lower the water table level, independent of 
Project demand. 
 
The regional cumulative water demands (as well as projected water supply), are included in Table 2, in 
Section 2.3, which was compiled from tables within the SBVRUWMP.  As shown, the region is projected 
to have adequate water supply to meet projected demand between 2020 and 2040, even during 
multiple dry years.  Table 2 also includes ‘wet year’ projections, as the excess supply created during wet 
years can be used to recharge the groundwater basins to improve supply reliability during dry or 
multiple dry years. 
 
There are no Site‐specific water conservation measures proposed associated with the Project.  Water 
demand associated with Area Q will be used for dust control and reclamation.  Local and/or regional 
conservation measures, including public outreach, metering, conservation pricing, and water waste 
prevention ordinances are in place and will continue to be observed. 
 

 WATER USE SECTORS 
 
The SBVRUWMP identifies water use sectors only under each participating public water system section; 
cumulative totals are not included.  Because the Project is not served by a public water system, there is 
no industrial use total to compare the Project total to.  However, the existing Area L water demand and 
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future Project water demand that would replace it are included in the projected demand listed in the 
“Other/Private” section.  The SBVRUWMP estimates projected water demand from the “Other/Private” 
section ranging down from 19,600 acre feet to 19,000 acre feet per year between 2020 and 2040.  The 
Project, however, will not result in any new water demand in excess of the existing baseline condition. 
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4. Sufficiency Analysis 
 
 
Water Code Section 10910(c)(4) requires the WSA to “include a discussion with regard to whether the 
total projected water supplies, determined to be available by the city or county for the project during 
normal, single dry, and multiple dry water years during a 20‐year projection, will meet the projected 
water demand associated with the proposed project, in addition to existing and future planned uses, 
including agricultural and manufacturing uses.” The sufficiency of water supply for the proposed Project 
during average years is addressed in this section. 
 
This assessment finds that the available supply is adequate to meet the projected demand. 
 
As shown on Table 1, annual water extraction from the Area M well for all uses has ranged from 92 acre 
feet to 197 acre feet per year, with an average of approximately 149 acre feet over the last 19 years. 
Historical Area L groundwater usage, which will be the same as the proposed Project, has ranged from 
approximately 13.8 acre feet per year to 29.6 acre feet per year during that same timeframe.  Over the 
past 10 years, the average groundwater use at Area L has been approximately 19.5 acre feet per year, 
which has been used as the environmental baseline for this analysis. 
 
The Project is anticipated to require a total of approximately 19.5 acre feet per year.  The 19.5 acre feet 
results in no change to baseline usage, as it will be relocated from current use at Area L and will not 
result in additional water use for Area Q onsite. 
 
Even if Project water use increased by 10%, the projected demand is well within the historical supply 
produced by the well and accounted for in the SBVRUWMP as “Other/Private” usage. 
 
The SBVRUWMP documents that there is excess supply available regionally projected between 2020 and 
2040 under normal year, single dry year, and multiple dry years, as reproduced here in Table 2.  While 
groundwater demands on the SBBA are projected to exceed the safe yield level between 2020 and 2040, 
the excess supply in the Valley District will allow for recharge of the SBBA. 
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5. Conclusions 
 
 
Based on evaluation of the water demand and supply associated with the Project, this assessment offers 
the following conclusions: 
 
 Vulcan Materials Company is the owner of the well and has the legal right for the beneficial use 

of groundwater consistent with the historic use and volume. Baseline groundwater use is 
approximately 19.5 acre feet per year.  The Project is anticipated to require an average of 
approximately 19.5 acre feet per year over 30 years.  Water for the proposed Project will be 
provided by the existing groundwater supply well located on Area M.  Upon completion of 
reclamation, there will be no remaining demand for water. 

 Based on this assessment, there is adequate water available to supply the proposed Project 
throughout its life, without interfering with existing or future groundwater uses.  The Project 
water supply is sufficient to serve the demand generated over the full life of the Project under 
normal year, single dry year, and multiple dry year conditions, in addition to the area’s existing 
and planned future uses, including agricultural and manufacturing uses pursuant to the 
requirements of California Senate Bill (SB) 610. 
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